Vanersborgs tingsratt
Mark- och Miljédomstolen
Box 1070

462 28 Vanersborg

Arende: Mal M 2036-12:8, Favonius AB'’s ("Bolaget”) anstkan om tillstand for
uppforande och drivande av vindkraft i Kattegatt i Falkenbergs kommun, det s.k.
projektet "Kattegatt Offshore”.

Yrkande: Ideella féreningen Radda Hallandskusten ("Féreningen”) yrkar att Mark-
och Miljodomstolen avslar ansokan.

Grunder

1.

Landskap/Riksintressen

1.1 Foéreningen menar att den sokta vindkraftsparken paverkar landskapsbilden pa

1.2

1.3

ett mycket ingripande satt och patagligt skadar riksintressen langs
hallandskusten. De visualiseringar som Bolaget redovisar i anstkan ger ingen
rattvisande bild. Samtliga visualiseringar aterger endast verk som ar 158 meter
hdga, medan ansdkan galler 190 meter héga verk. Dessutom redovisas ingen
visualisering med 50 verk, som anstkan galler.

Den visuella paverkan kan komma att bli mycket stor med anledning av krav pa
hindermarkeringar for sjofart och luftfart, framférallt for boende i naromradet med
blinkande och blixtrande ljus. Det gar att skapa en rattvisande bild av hur verken
kommer att upplevas med utgadngspunkt av existerande verk i Falkenbergs
hamn, om &n i mindre skala, i stéllet fér svartydda visualiseringar.

Det ar tydligt att vindkraftsparken kommer att paverka det kustomrade i Halland
som i 4 kap 28 miljobalken utpekas som riksintresse med hansyn till de natur-
och kulturomraden som finns i omradet.

"Inom féljande omraden skall turismens och friluftslivets, framst det rérliga
friluftslivets, intressen sarskilt beaktas vid bedomningen av tillatligheten av
exploateringsforetag eller andra ingrepp i miljon: --- Kustomradet i Halland ---".

Vidare framgar att lansstyrelsen i Hallands lan i utredningen Sydhavsvind sager
sig vilja bevara en frizon pa 15 km langs hela hallandskusten. Lansstyrelsen
ansag att det tidigare vindkraftsprojektet s. k. "Skottarevet” var undantaget p.g.a.
att det projektet redan var pabdrjat nar Sydhavsvindsrapporten togs fram.
Miljoéverdomstolen avslog dock "Skottarevet” och nagra nya projekt har inte blivit
undantagna. Sydhavsvindsrapporten bor darfor galla for alla nya
vindkraftsprojekt till havs.



1.4 Det sokta projektet omges eller ligger i omraden som anses sasom riksintressen.
Som exempel kan anges riksintresse for sjofart, yrkesfiske, naturreservat, Natura
2000 omraden, rorligt friluftsliv, kulturmiljovard, naturvard, men aven vindbruk.
Enligt Naturvardsverket:

"Naturmiljén i ett visst omrade kan i en del fall ta skada av exploatering,
arbetsforetag och andra verksamheter som ager rum utanfér omradets grénser.”

Se bilaga 1(1 — 3).

1.5 Ljudutbredningen 6ver havsytan redovisas endast med 158 meter héga verk och
inte med 190 meter hoga verk som ansokan géller. Dessutom ar antalet
begransat till som mest 47 verk och inte 50.

2. Dijurlivet

2.1 Miljooverdomstolen har tidigare avslagit Bolagets ansokan om att fa uppfora det
s.k. Skottarevsprojektet. Huvudorsakerna till avslaget var dels att det fanns
brister i lokaliseringsalternativ, dels att vindkraftsparkens paverkan pa torsken
inte var klarlagd. Betraffande torsken gick domstolen pa Kammarkollegiets och
Fiskeriverkets linje och ansag att forsiktighetsprincipen borde gélla. | den nya
ansOkan gar det inte att utlasa om torskbestandet enligt nya ron kan sagas ha
forstarkts och att torskens lek inte kommer att paverkas, sedan
Miljoéverdomstolens dom i mars 2009. | Miljéverdomstolens dom star att lasa:

"Enligt Miljoéverdomstolen framgar det klart av utredningen i malet att
torskbestandet i Kattegatt ar allvarligt hotat och att platsen for
vindkraftsetableringen utgor ett viktigt lekomrade for torsken. Det far alltsa anses
klarlagt att platsen for vindkraftsetableringen ar sarskilt kanslig fran ekologisk
synpunkt (3 kap. 3 § miljcbalken). Ett sddant omrade ska sa langt som mojligt
skyddas mot atgarder som kan skada naturmiljon.”

2.2 Fiskeriverket sager i sitt Samradsyttrande 2011-04-13
"det finns inget som sager att bestandet forbattrats — snarare tvartom.”

2.3 Fiskeriverket uppmanar Bolaget att uppdatera sig angaende nya ron om att
buller kan ha negativ inverkan pa fiskagg och —larver och refererar till Popper, A.
And Hastings, M. (2009), The effects of anthropogenic sources of sound on
fishes, Journal of Fish Biology. | den rapporten kan man bl. a. lasa;

” In conclusion, the extent of data needed to enable investigators, regulators and
industry to understand the effects of sound on fish is rather staggering. However,
without such data, obtained in some systematic way and with excellent controls
and peer review, it will be impossible to develop clear sound-exposure metrics
and criteria that could help in making predictions on potential effects of sounds
on fish.”



2.4 Havs- och vattenmyndigheten upprepar i sitt yttrande 2012-08-24 (dnr2897-12)
Miljooverdomstolens dom i mal M 294-08.. Myndigheten skriver vidare:

"Havs- och vattenmyndigheten finner inte att nagra nya omstandigheter tillkommit
sedan den tidigare prévningen av det ansokta foretaget. Det finns inget som
tyder pa att situationen for torskbestandet har férbéttrats patagligt.”

Havs- och vattenmyndigheten skriver vidare att man tagit del av de inkomna
handlingarna, men refererar da till att

"Favonius AB avser att placera upp till 43 verk under 150 m pa plats utanfor
Falkenberg”

medan ansdkan galler maximalt 50 verk med en maximal h6jd av 190 meter.

2.5 Bolaget refererar till tva rapporter, som sags pavisa att fisk inte paverkas av
vindkraft till havs. | den ena "Ljud fran vindkraftverk i havet och dess paverkan pa
fisk” ( Vindval rapport 6436 juli 2011) konstateras

"Pa ldngre avstand &n 80 meter fran en turbin kommer ljudnivan att fa ett ej
forsumbart bidrag fran narliggande turbiner. Ljudets utbredning beraknades att
minska med 17xlog (avstandet) pa nara hall (80 m) och vid avstand storre an sju
kilometer. Pa grund av att den mesta av ljudenergin ar fokuserad till 127 Hz
tonen kommer ljudet att skara igenom det fartygsdominerade ljudlandskapet och
pa sa sétt blir hérbart for fisk pé langre avstand &n vad annars skulle vara fallet.”

Dessutom skriver man sammanfattningsvis

"I dagslaget vet vi for lite huruvida fisk vanjer sig till ljud i havet som inte
forknippas med fara. Darfor ar det svart att dra slutsatsen att de vanjer sig over
tiden.”

2.6 | den andra rapporten "Short-term ecological effects of an offshore wind farm in
the Dutch coastal zone; a compilation” (2011 Environmental Research Letter 6
035101) sags ocksa sammanfattningsvis

"these findings are based on two years of research and only apply to a relatively
small wind farm at a distance from the coast between 10 and 18 km. If more or
larger wind farms are constructed in other places, more data on the vulnerable
species need to be collected.”

Slutsatsen av dessa tva rapporter maste bli att det definitivt inte ar sakerstallt att
fisken och i synnerhet torsken inte paverkas av vindkraft till havs.

2.7 "Fiskar hor buller fran vindkraftverk” ar en rubrik fran Naturvardsverkets hemsida.
Detta yttrande starks ytterligare av rapporterna fran Vindval (rapporter 6437 och
5963-7) samt rapport fran OSPAR Commission 2009. Av rapporterna framgar att
framforallt fiskens lek kan paverkas da fiskens naturliga kommunikation
distraheras av andra ljudkallor. Speciellt &r paverkan fran vindkraftverk med
vaxellador stor. Av dessa rapporter framgar att hur buller fran vindkraftverk till
havs paverkar fisk ar inte med sékerhet faststalld.



2.8 Bolaget hanvisar i Miljokonsekvensbeskrivningen till bilaga C16 i vilken sags:

"For utredningen till Kattegatt Offshore har vi férsékt fa fram uppgifter om vilka
toner tva aktuella vindkraftverk fran Siemens och RePower vantas ge. Genom
uppgift om varvtal, antal kuggar pa kugghjulen i vaxelladan kan
kuggingreppsfrekvensen beréknas. Den ar helt enkelt

kuggingrepp (Hz) = varvtal (varv/s) A~ antal kuggar ekv (4)

for ett kugghjul.

Vare sig Siemens eller RePower har velat eller lyckats lamna ut sadana
uppgifter. Det ska ocksa sagas att ett verk med direktdriven generator och som
saknar vaxellada inte ger dessa toner under vatten. Det &r okant om
kraftelektroniken ger upphov till ljud med andra frekvenser som utbreder sig i
vattnet.”

Osakerheten &r med andra ord stor, speciellt som Bolaget &ven refererar till
andra leverantorer. Vidare sags i bilaga C16:

"Vid upphandling av vindkraftverk till parken bér man sakerstalla att verken har
en véxellada med hég precision, lag ljudniva och stomljuddémpande montage.”

2.9 | Kammarkollegiets yttrande betraffande det tidigare projektet "Skottarevet” star

foljande:

"Fér att fa en helhetsbild av torskens situation under driftsfasen ska den
kontinuerliga ljudstorningen fran vindkraftsverk laggas till ljudet fran befintlig
fartygstrafik och den kumultativa effekten av dessa ljudkéllor ar inte utredd.”

2.10 Sammanfattningsvis refereras till EUROPAPARLAMENTETS OCH RADETS

DIREKTIV 2011/92/EU av den 13 december 2011 i vilket sags:

"Ett projekts miljbpaverkan bér bedémas med hénsyn till behovet av att skydda
manniskors halsa och bidra till livskvalitet genom en forbattrad miljo for att
sakerstalla bevarandet av arternas mangfald och bibehalla ekosystemets
férnyelseférmaga som en grundldggande resurs for allt liv.”

Miljopaverkan

| samradsunderlaget star det

"Vindkraft ar ren el som inte ger nagra utslapp eller krdver nagra transporter.”
och aven att

"I princip alla andra sétt att producera el ger en stérre miljépaverkan.”



Dessa uttalanden star i skarp kontrast mot Vattenfalls utredning (Livcykelanalys
2005) i vilken man kan lasa foljande betraffande utslapp av CO2 och NOx g/kWh
levererad el till hushallskund

CO2 g/kWh NOx g/kWh
Vattenkraft 5 0,005
Karnkraft 3 0,017
Vindkraft 10,5 0,022

Sokandens pastdenden motséags av Vattenfalls analys.

4. Teknisk beskrivning

4.1

Neodym ar en s.k. séllsynt jordartsmetall som bl.a. anvands i vindkraftsturbiner
pa grund av dess goda magnetiska egenskaper. Neodym har dock pa senare tid
ifrdgasatts da framstéallning av metallen ger stora konsekvenser bade pa miljo
och héalsa. Det tyska vindkraftbolaget Enercon har publicerat detta pa deras
hemsida 20110429;

"Neodymium has made the headlines recently because its extraction partly
involves significant environmental damage. China, where neodymium-containing
rocks are quarried in mines, is the main supplier of this so-called rare earth
element. According to investigations by Germany’s NDR TV station, separation
of neodymium from mined rocks results in toxic waste products (Menschen und
Schlagzeilen and Panorama television magazines aired on 27 and 28 April). In
addition, radioactive uranium and thorium are released by the mining process.
These substances find their way into the ground water, heavily contaminating
plant and animal life. They are seen as harmful to humans. According to the
reports, part of the locals at the neodymium production sites in Baotou in
northern China are already seriously ill.”

Kommer Bolaget att anvénda sig av neodym i sina vindkraftverk? Om neodym
anvands, hur sakerstaller sig Bolaget om att produktionen sker pa ett ur miljo-
och halsosynpunkt sakert satt? Enercon namns inte bland de ”idag tillgangliga
modellerna”.

Sjofart

Omrade A/B ligger pa en plats dar trafik fran tre hamnar (Halmstad, Falkenberg,
Varberg) nastan korsas. Idag ar trafikflodet 1400 fartyg per ar genom omradet.
Vad blir konsekvenserna av att flytta flodet c:a 7 km vasterut? Langre fardvag
(6kade utslapp), 6kade risker for t ex oljeutslapp ar inte analyserade i anstkan.
Att riskerna for pasegling 6kar, med stora miljokonsekvenser, ar uppenbart.



5.2 United Nations Convention On The Law Of Sea (UNCLOS) konstaterar i
Artikel 60.7 foljande:

"Artificial islands, installations and structures and safety zones around them may
not be established where interference may be caused to the use of recognized
sea lanes to essential international navigation.”

6. Samhallsekonomisk nytta

6.1 Den samhallsekonomiska nyttan kan allvarligt ifrdgasattas. | en debattartikel av
Kungliga Vetenskapsakademins Energiutskott laggs det fram starka argument
mot gigantiska vindkraftsetableringar (Bolaget uppger en investeringskostnad pa
6 miljarder kronor).Kungliga Vetenskapsakademins synpunkter bér vaga tungt
nar det galler den samhéllsekonomiska nyttan. Se bilaga 2.

7. Samrad

7.1 Bolaget har genomfért tva s.k. samrad, ett enbart med myndigheter och som
Foreningen inte fick delta i, inte ens som ahorare, och darefter ett med
allménheten. Det senare samradet var upplagt som en utstallning och nagon
samlad muntlig presentation gavs inte och darmed inte heller tillfalle till dialog.
Ansokan har forsokt aterge de skriftliga inlagor som lamnats i samband med
samradet. Dessa referat ar dock endast summariska och aterger pa intet satt de
inlagor Féreningen tagit del av. Det namns inte heller att Lansstyrelsen har fatt
tillsant sig dver 600 vykort med protester mot projektet och framforallt att
Syhavsvindsrapporten skall respekteras. Det kan papekas att under samradet
presenterades endast 158 meter héga verk, jamfort med de 190 meter hoga verk
som ansotkan galler.

7.2 Av Europaparlamentets och Radets Direktiv 2011/92/EU framgar féljande:

’Ett av Arhuskonventionens mél &r att garantera allmanhetens rétt att delta i
beslut i miljéfragor for att bidra till att skydda ratten att leva i en miljé som ar
tillfredsstéllande for ménniskors hélsa och vélbefinnande.”

8. Ideella foreningen Radda Hallandskusten

8.1 Foreningen ar en ideell férening som varnar om natur, miljé och manniskors
rekreation utmed hallandskusten. Féreningen bildades 2004 och har sedan dess
haft c:a 700 betalande medlemmar. Alla medlemmarna har dock inte varit
betalande varje ar. | februari 2013 har Féreningen c:a 300 betalande
medlemmar. Foreningen anser sig darfor uppfylla de krav som Miljébalken 16
kap 138 staller pa sakagare.



9. Sammanfattning

9.1 Miljoéverdomstolen sa 2009 ne;j till Bolagets ansdokan om att fa uppféra det s.k.
Skottarevsprojektet. Nu anstker Bolaget om att fa uppfora en &nnu storre
vindkraftspark pa i stort sett samma plats. Vad har andrats sedan mars 2009?
Bolagets slutsats ar att det inte finns alternativa platser langs den aktuella
kuststrackan, dvs fran Bohuslan i norr till Skane i séder, dar en vindkraftspark
med nuvarande ekonomiska och planeringsmassiga forutsattningar kan
etableras och samtidigt medfor mindre miljokonsekvenser &n alternativ A/B (las
gamla "Skottarevet”). En anledning till att Bolaget finner Falkenbergs kommun
attraktiv kan vara att Bolagets agare (Agrivind) har ett avtal med Falkenbergs
kommun genom det kommunala bolaget Falkenbergs Energi AB (FEAB) i vilket
sags:

"Parterna skall framledes ha som gemensam malséttning att projektet skall
resultera i uppférande av Vindkraftsparken.”

Ytterligare fran FEAB'’s styrelsemotesprotokoll 20101213:

"Samtidigt maste vi stétta projektet s& mycket vi kan, fér att det skall bli
genomfért och inte flytta till nagon annan plats.”

Det maste anses uppenbart att Bolaget blir gynnat av en etablering i Falkenbergs
kommun och man kan samtidigt ifrdgasatta om kommunen ar en objektiv
remissinstans.

Langasand 28 augusti 2013

Ideella foreningen R&dda Hallandskusten

Hans Johansson
Vitlingsvagen 3
311 96 Heberg
0346-43858
070-867-8768
risarp@telia.com
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Riksintresse friluftsliv, kulturmiljévard, naturvard

.

D Omrade for vindkraft
Riksintressen frluftsliv
Riksintressen kulturmiljovard
Riksintressen naturvard

3




Bilaga 2(1)
Svenska Dagbladet 22 april 2012

Den gigantiska mangmiljardsatsningen pa vindkraftsutbyggnad i Sverige ar
overdimensionerad. Pengarna borde i stillet anviandas till att minska
fossilbransleanvandningen i transportsektorn.

80 procent av energitillforseln och 70 procent av elproduktionen i varlden kommer
fran fossila branslen (kol, olja och naturgas). Under de senaste decennierna har
intresset for de fornybara energikillorna 6kat dels pa grund av hoga
utvinningskostnader for de fossila branslena och dels av oro 6ver jordens klimat.
Sveriges elproduktion ar i stort sett fossilfri (gasturbiner vid extrema
vadersituationer orsakar nagra enstaka procent fossilgenererad el), men dnda ar
utbyggnaden av vindkraft rekordartad. Just nu byggs i stort sett ett vindkraftverk per
dag i Sverige.

Problemet med de fornybara energikallorna ar den laga energitatheten. Detta giller
speciellt solenergi och vindkraft som kraver relativt stora landomraden. Vindkraften
paverkas ocksa genom viadervixlingarna. Inte minst under mycket kalla perioder nar
behovet av el ar stort men vindarna ofta svaga, ar bidragen fran vindkraften
forsvinnande sma. Under hosten 2011 hade man exempelvis i Tyskland en period
med mycket svaga vindar under mer dn 40 dagar vilket skapade stora problem.

Synen pa vindkraften tycks for manga vara enkel. Man kopplar in ett
vindkraftverk pa kraft- natet och vips kommer det till nytta. Men
kraftforsorjning ar en komplicerad process dar uppgiften ar att foérse
anvandarna med el nar de behdver den. Behovet av el kan inte anpassas till
vindens vaxlingar utan maste anpassas till anvandarnas behov. Nar det rakar
blasa kraftigt far man kvickt stanga av en del av vattenkraften eftersom det inte
finns ndgonstans att géra av 6verskottsenergin.

Ett delikat problem i bdde Tyskland och Danmark ar att man tvingas silja
vindenergioverskott till ett negativt pris, det vill saga siljaren far inte fullt betalt for
elen och far dven sta for kostnaden av forsiljningen. Vice versa, om det blaser for lite
eller inte alls maste man vrida pa vattenkraften alldeles extra for att inte lamporna
skall slockna eller kyl och frys stingas av.

Allt detta skulle nog fungera i en naturlig marknadsekonomi, men i det svenska
systemet dar vindkraftleverantéren ar garanterad inkomst (tack vare
elcertifikaten), oavsett om strémmen kan anvandas eller inte, fungerar inte
marknadskrafterna. Tyskland har efter stangningen av flera av sina
karnkraftverk hamnat i en svar och farlig situation som haller pa att skapa
problem aven for grannlanderna. Om inte korrekt spanning och strémstyrka
kan garanteras i kraftnatet kan irreparabla skador uppkomma pa komplicerad
och kanslig utrustning som ar vanlig i dagens samhélle.

Kungliga Vetenskapsakademiens energiutskott har i en utforlig analys visat att
Sverige kan klara upp till cirka 10 TWh vindkraft i elforsorjningssystemet genom att
balansera denna med tillginglig vattenkraft, som dock utnyttjas mindre effektivt och
med storre forslitning pa utrustningen. Utokas vindkraften ytterligare maste bade
elniten och vattenkraften forstiarkas, alternativt maste nya gas- eller kolkraftverk



Bilaga 2(2)

installeras eller de skyddade dlvarna offras. Karnkraften & sin sida kan inte balansera
vindkraften utan tjanar i forsta hand som en tillforlitlig killa for en kontinuerlig
elforsorjning. I lander med framst fossilgenererad elenergi bidrar vindkraften till
minskningar av CO2-utsldppen och gor darfor betydligt storre nytta an i Sverige.

Det ar beklagligt att Sverige forsatt sig i denna situation utan att det pa nagot satt
varit nodvandigt. Behovet av fossilfri el i Sverige tacks av befintliga energikéllor. Ur
nationalekonomisk synpunkt maéste i princip huvuddelen av kostnaden for en
overdriven utbyggnad av vindkraften vara en forlust da den uppenbarligen inte
behovs. Den svenska vindkraftutbyggnaden skulle inte ha varit majlig utan

omfattande “subventioner” (i form av elcertifikat) i méngmiljardklassen som dartill
huvudsakligen gagnar utlandsk industri.

Den sammanlagda extrakostnaden av den forda politiken drabbar till syvende och
sist elkonsumenterna. Den forsvagar landets konkurrenskraft vilket ar det mest
allvarliga och utgor ocksa ett matt pa det paradoxala i den sa kallade grona
skattevaxlingen. Slutresultatet, om denna utveckling tillats fortsatta, blir ett
eloverskott med atfoljande subventionerad elexport fran Sverige.

Att sddana gigantiska energiinvesteringar haller pa att genom féras i vart land
som redan har ett val fungerande och fossilfritt elsystem ar obegripligt. Om
avsikten vore att minska koldioxidutslappen borde investeringarna pa

hundratals miljarder i stéllet riktas mot transportsektorn dar cirka 35 procent
av de fossila utslappen sker i dag.

LENNART BENGTSSON
DICK HEDBERG
HARRY FRANK
BENGT NORDEN

KARL GRANDIN

SVEN KULLANDER
RICHARD LUNDIN
KARL GUSTAF LOFGREN
KARL-GORAN MALER
TORBJORN NORIN
ELISABETH RACHLEW
VILLY SUNDSTROM
CHRISTER SVENSSON

ledamoter ur Kungl. Vetenskapsakademiens Energiutskott






