RHKs BEMOTANDE AV FAVONIUS KOMMENTARER

Nedanst8ende &r en redigerad version av det brev som vi skrivit till vissa ledande
politiker i Falkenberg. Vdra bemdétanden kan oftast ldsas utan att man har Favonius
kommentar fér 6gonen. I ndgot fall finns ett kort referat av Favonius kommentar.

Till gruppledarna for de politiska partierna i Falkenbergs kommunfullmaktige

Osten Nilsson och Jan-Ake Jacobson har i egenskap av styrelseordférande resp VD fér Favo-
nius AB kommenterat var skrivelse till Falkenbergs kommunpolitiker m.fl. den 31 januari. Vi
hade hellre sett att vi fatt till stdnd en konstruktiv dialog med Favonius - innan vi skrev vart
brev — men J-A Jacobsson vagrade att stalla upp pa ett informellt méte for att diskutera oli-
ka fragestallningar rérande kalkylen mm. J-A Jacobsson foreslog att fa vara nadrvarande vid
ett storméte, forslagsvis Radda Hallandskustens arsméte. Det drsmétet dger rum i juli ma-
nad nasta gang och d& &r dessa fragor férhoppningsvis dverspelade av miljddomstolen. Fra-
gorna ar dessutom inte lampliga for ett stormoéte.

Vi vill med denna skrivelse ge Dig ett fylligt bemétande av Favonius kommentarer. Vi utgar
fran att Du har Favonius skrivelse med kommentarerna tillganglig och refererar till dem i
den ordning de aterfinns i skrivelsen.

Kommentar 1

Osten Nilsson & Jan-Ake Jacobson gor stor sak av Favonius sifferexempel bara ar en grov-
kalkyl. Vi har varit hardare och sagt att det inte ens &r en kvalificerad gissning. Men det vik-
tiga ar trots allt inte etiketten utan vad lasaren uppfattar. Den 31/8 presenterade Mari-
Louise Wernersson, med Jan-Ake Jacobson som bisittare, kalkylen i kommunfullmaktige un-
der benamningen Investeringskalkylen utan att vare sig skriftligt eller muntligt anvanda be-
teckningen grovkalkyl eller antyda att det handlade om en sddan. Ingemar Johansson och
Mari-Louise Wernersson skriver vidare (i HN 7/9) om “Kalkylen som 13g till grund for projek-
tet....” Nej, ordet grovkalkyl ar en senare tids pahitt, mojligen en féljd av var ingdende
granskning.

Kommentar 2

Favonius sdager sig ha redovisat resultat som dgaren kan disponera efter godtycke. Men nu
ir det s3 att rantekostnaden i de redovisade resultaten har berdknats efter férutsattningen
att hela de arliga likvidéverskotten anvands till amorteringar. Véljer dgaren att anvédnda
pengar till annat &n amortering - och kreditgivarna tillater att han gér det - blir réntekost-
naderna i fortsattningen hégre och déarmed resultaten sédmre &n de Favonius har redovisat.

Kommentar 3 och 4 (Favonius presenterar ett diagram som uppger stigande elpriser)

Vi kan konstatera att s.k. terminskontrakt ligger betydligt lagre an vad Favonius har raknat
med i sitt kalkylblad. En prima leverantdr som i dag saljer for leverans aren 2008 - 2012 far
av Nordpool betalt med i genomsnitt 37 6re per KWh. Favonius har raknat med i genomsnitt
48 ore for samma period eller ndra 30 procent dver dagens marknadspris for sakerstallda
framtida leveranser. Ett hdrt slag mot kalkylen.

Kommentar 5

Favonius pris ar en ren 6verféring av Lillgrunds anldggningskostnad satt i relation till det
antal MWh som Lillgrund berdknas uppna under ett ar. Detta tal blir fér Lillgrund 5,4545 och
det multipliceras av Favonius med det antal MWh som man tror att Skottarevsanlaggningen
skall uppnd under ett ar, ndmligen 405 000 MWh. Produkten blir 2.209.072.500 kr, vilket &r
det investeringsbelopp som aterfinns i Favonius s.k. grovkalkyl. Favonius gér sdledes 6ver-
foringen utan hansyn till att anldggningarna skiljer sig at i flera kostsamma avseenden.



Grundlaggningsdjupet for Lillgrund ar 4-9 m mot Skottarevets 20-31m. Vi kanner inte till
nadgot kommersiellt projekt som grundlagts pa detta djup. Favonius har hanvisat till ett ir-
landskt projekt pa 30 m djup. Férmodligen har man férvéxlat fot och m: det ligger pa 5 -10
m djup.

Nu har man hittat tvd 5 MW turbiner i Skottland (det s k Beatrice Demonstrator Project)
grundlagda pd 45 m djup och man anger t o m en hemsida till en leverantér dar projektet
presenteras. Gar man in pa projektet egen hemsida www.beatricewind.co.uk far man reda
pa att de bada verken kostar 41 miljoner Euro eller ca 370 miljoner svenska kronor. Tillam-
pat pa Skottarvet skulle det innebéra en investering av ca 5 miljarder kr i stallet fér de 2,2
miljarder Favonius angett. Uppmarksammad pa detta skriver J-A Jacobson i en replik pa
Synpunkten i HN den 13/2 att hanvisningen "blott ar till for att visa att utvecklingen fortsat-
ter” (1). Ja vem har trott ndgot annat. Men ndgon kommersiellt anvéndbar teknik fér an-
laggning pa 20 - 31 meters djup finns uppenbarligen &nnu inte.

Problemet att grundldgga pa djupt vatten &r inte tekniskt utan ekonomiskt.
Kommentar 6

Favonius kritiserar oss fér att anvanda uttrycket “kalkyl fér investeringsbeslut”. Vi har, helt
korrekt, papekat att ledande foéretrddare féor kommunen levde (lever ?) med férestallningen
att det som nu kallas grovkalkyl ar en investeringskalkyl, se ovan under Kommentar 1.

Favonius papekar att man har mycket kvar att géra innan man &r beredd att presentera ett
beslutsunderlag. Det I3ter klokt.

Kommentar 7 och 8

Sa lange Favonius AB &r &gare till vindkraftverk har man samma finansieringsméjligheter
och -problem som alla andra vindkraftsexploatdrer. Det finns alltid tillgéng till kapital men
den viktiga fr@gan &r vad det kostar. Att vifta med att manga har visat intresse avsldjar
ingenting om vad deras medverkan skulle kosta. Vi pdpekar endast att finansieringsbilden
for bolaget — och det ar den vi diskuterar — ar sammansatt av en férsvarlig andel dyrt risk-
kapital och en resterande andel lanekapital. Den genomsnittliga kostnaden kommer att bli
betydligt hégre éan de 3 procent + inflation som Favonius raknar med.

Kommentar 9

Atminstone en storre operatdr har stallt sig mycket skeptisk till antagandet om halverad
driftskostnad de forsta dren. Visst kan man fa leverantéren att std for delar av driftskostna-
derna i fem &r. Men det kostar pengar. I synnerhet i dagens séljarens marknad.

Kommentar 10

17 % av intdkterna i Favonius’ kalkyl de férsta 8ren utgérs av s k miljdbonus. Favonius pa-
stdr att denna bonus &r kvar, men att den nya regeringen avser &ndra pa den. Sanningen &r
att den aldrig strackt sig langre an till 2009, det ar Skottarevet var planerat att tas i drift.
Favonius forvantar sig nu att regeringen kompenserar bortfallet och antyder andringar i el-
certifikatsystemet. Som det nu &r ligger detta system fast och tvdngskdpen av elcertifikat
kommer att éka fram till ca 2016 enligt en fastlagd plan. Vad elcertifikaten kommer att kos-
ta ar darfor beroende pa hur manga vindkraftverk som kommer ut pa8 marknaden. Det &r
alltsd en fraga om fastlagda regler samt en marknad. Vad menar Favonius att regeringen
avser andra pa?

Kommentar 11

N&r det géller skatten sd &r det bara av kommunen direktdgda vindkraftverk som kan vara
befriade fran skatt Andra investorer maste betala skatt pa vinsten. D& géller inte de resul-
tatprognoser som Favonius raknat fram. Se kommentar 2.

Kommentar 12 och 13

N&r det géller rivningen av verken och aterstallning av havsbotten sédger sig Favonius ha er-
farenhet fran att skrotvardet balanserar dessa kostnader. Det bér anmarkas att detta inte
&r Vattenfalls uppfattning. Fér Lillgrund har aterstéillningskostnaderna av regeringen fast-
stallts till motsvarande 4 % av den uppskattade investeringskostnaden och Vattenfall har
fatt lamna sakerhet fér dessa kostnader.



Kommentar 14

De uppgifter som vi fatt fran ledande operatdrer &r att de raknar med 20 ars drift. Men med
uppgradering (som innebar vasentliga tilldggsinvesteringar) kan man férlanga driftstiden
ndgra ar. Favonius raknar med 26 &r - utan uppgraderingskostnader.

Kommentar 15 ff

Stena har hitintills, vad vi vet, endast investerat i landbaserad vindkraft. Favonius papekar
att med Stenas schabloner skulle Skottarevet bli 500 mkr dyrare an Favonius kalkyl. Detta
trots att Stena férmodligen inte tankt sig grundlaggningsdjup av Skottarevets dignitet. Fa-
vonius antyder att skillnaden bl a beror p3 att Falkenbergs kommun &r mycket duktigare &n
Stena och pa grund av “var erfarenhet att gora afférer”.

En operatdér, som Favonius formodligen inte kan diskvalificera ur kompetenssynpunkt ar
E.ON, som beslutat sig for att skjuta pa satsningar nar det galler havsbaserad vindkraft pa
grund av att den inte gar ihop ekonomiskt. Och da har nog E.ON normala grundldggnings-
djup i tankarna.

Undertecknade styrelseledaméter i Radda Hallandskusten ser med allt stérre oro pa projekt-
foresprakarnas ovilja, oférmaga eller ointresse att ta fram en realistisk - gdrna det - grov-

kalkyl for Skottarevsprojektet. Det siffermaterial som man nu stéder sig pa innehaller alltfor
mycket av dnsketdnkande, bortférklaringar och ihdligheter.
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